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GOSPODARKA PAŃSTWA BABILOŃSKIEGO ZA CZASÓW HAMMURABIEGO

1.
GOSPODARKA


Pojęcie gospodarki obejmuje całokształt działalności gospodarczej prowadzonej na danym regionie, w kraju bądź na całym świecie. Gdy gospodarka dotyczy danego kraju, wtedy określamy ją mianem gospodarki narodowej, natomiast gdy tyczy się całego światu prawidłowym określeniem jest gospodarka światowa. Działalność gospodarcza polega na wytwarzaniu dóbr i świadczeniu usług odpowiadającym wymaganiom ludności. Gospodarka państw starożytnych kształtuje się przede wszystkim w oparciu o czynniki przyrodnicze.

Zorganizowana działalność ludzi zmierza do zaspokajania potrzeb społecznych. W procesie gospodarowania możemy wyodrębnić cztery fazy: produkcję, podział dóbr, wymianę handlową i konsumpcję. Proces ten charakteryzuje się ciągłością oraz ścisłym powiązaniem ze społeczeństwem. Efektywna gospodarka zawsze wymaga wzajemnej współpracy ludzi w realizacji każdej z faz procesu. Przebieg i wydajność procesu gospodarczego zależy od licznych mechanizmów rynkowych. W pewnych typach gospodarek decydujący wpływ na ich rozwój ma państwo (w starożytnych cywilizacjach utożsamiane z władzą królewską).  

2. SYTUACJA GEOPOLITYCZNA MEZOPOTAMII ZA CZASÓW HAMMURABIEGO


Hammurabi wstąpił na tron w 1792 r. p.n.e. Królestwo odziedziczone po ojcu było niewielkich rozmiarów. Przyjmuje się, że miało ok. 150 km długości i 60 km szerokości rozciągało się wzdłuż Eufratu na terytorium dawnego państwa Akad. Babilonia było otoczona przez państwa silniejsze gospodarczo i bardziej rozległe. Hammurabi podobnie jak wcześniejsi królowie Babilonu realizował politykę ekspansji terytorialnej. Pierwsze pięć lat jego panowania zajęło mu ugruntowanie władzy w państwie i przygotowania do wojny. Atak swój przeprowadził w trzech kierunkach. Najpierw zaatakował na południu, zajmując miasta Ur i Uruk. Na wschodzie jego armia przekroczyła Tygrys i rozpoczęła kampanię w Jamutbalu, której zwieńczeniem było zajęcie głównego miast regionu Malgum. Na zachodzie jego podboje skończyły się wraz z zajęciem miasta Rapiku w 1783 r. p.n.e. Po tych podbojach nastąpił okres względnego pokoju, któremu towarzyszył rozwój gospodarczy (Roux, Mezopotamia s. 172).


W 1764 r. p.n.e. król Babilonu rozpoczął drugi etap podbojów, w trakcie którego odniósł zwycięstwo nad królestwami: Elamen, Subartu i Gutejami. W wyniku podbojów Hammurabiego władca Larsy RimSina I poddał się jego władzy w 1763 r. p.n.e. Zajęcie Marii, silnego królestwa, nad rzeką Tygrys i w dwa lata później Esznunii (1755 r. p.n.e.) były ostatnimi zdobyczami terytorialnym szóstego króla Babilonu. 


Zapewniwszy sobie ostatecznie zwycięstwo, Hammurabi stworzył scentralizowane państwo, kładąc kres trwającemu przeszło tysiąc lat rozbiciu kraju. Wyrazem zmiany sytuacji politycznej było wysunięcie na pierwszy plan rozwoju i rozbudowy Babilonu jako nowej stolicy. Umocnienie się władzy Babilonu w regionie zapoczątkowało rozluźnianie się stosunków ze światem zewnętrznym. Często wybuchały niepokoje wewnętrzne. Okresowo zamieszki odbijały się na poziomie produkcji rolnej. Ze względu na skąpe źródła historyczne skala trudności gospodarczych spowodowanych niepokojami, jest obecnie trudna do oszacowania. Hammurabi uprawiał również rozwinięta dyplomację. Za jego panowania Babilon stał się politycznym, kulturalnym i religijnym centrum Mezopotamii.    

3.
BAZA ŹRÓDŁOWA 

Zbiór praw znany powszechnie jako „Kodeks Hammurabiego”, spisany i usystematyzowany przez Hammurabiego, powstał ok. 1750 r. p.n.e. Kodeks został spisany pismem klinowym na kamiennej stelli z czarnego diorytu. Wysokość stelli wynosi ok. 2,25 m, całość zawiera 52 wersy tekstu oraz płaskorzeźbę ukazującą prawodawcę. W górnej części stelli znajduje się relief przedstawiający stojącego króla Babilonu – Hammurabiego i siedzącego boga słońca i sprawiedliwości, Szamasza. Stella została odnaleziona na przełomie grudnia 1901 r. i stycznia 1902 r. w Suzie. Źródło jest wiarygodne, nie nosi znamion fałszerstwa. 

Dokument składa się z 282 artykułów, prologu i epilogu. Nie wszystkie przepisy dotrwały do naszych czasów, niektóre fragmenty „Kodeksu Hammurabiego” są nieczytelne. Kodeks zawiera ówczesne przepisy prawa karnego, prywatnego oraz przepisy dotyczące prowadzenia procesu. W sferze prywatnej obejmował zagadnienia związane z własnością prywatną i małżeństwem. W dziedzinie prawa karnego zajmował się przestępstwami przeciwko porządkowi publicznemu, życiu i zdrowiu, mieniu, a także czci należnej bogom. Kodeks Hammurabiego miał charakter kazuistyczny tj. rozstrzygał problemy prawne w oparciu o konkretne, szczególne sytuacje, na podstawie których starano się formułować zasady ogólne. Jak podkreśla się w naukach prawnych w takim system prawnym istnieje wpisana skłonność do naginania argumentów dla uzasadnienia wyroków (Wielka Encyklopedia PWN wydana w 2002r.). 

Najwyższą karą była kara śmierci, wymiar kary zawsze był podyktowany przynależnością klasową pokrzywdzonego lub sprawcy. System kar oparty był na zasadzie prawa talionu oraz na tzw. prawach odzwierciedlających. Prawem talionu nazywamy system prawa, w którym skazuje się sprawcę na takie samo cierpienie, jakie zaznał od niego poszkodowany. Kodeks Hammurabiego oprócz zbioru przepisów prawnych stanowi również rzetelny obraz stosunków społeczno-gospodarczych i prawnych Babilonii. Zbiór ten był ogłaszany na kamiennych stelach po wielu latach panowania władcy i stanowił zapewne sprawozdanie z wymiaru sprawiedliwości składane przez władcę bóstwu.



Źródło jest wiarygodne czego dowodzą inne zapisy prawa dokonane w starożytnej Mezopotamii. „Kodeks Hammurabiego” jest zbliżony konstrukcją i treścią do innych dokumentów o charakterze praw pochodzących z danej epoki. Nie mamy informacji o jakoby panującym bezprawiu na terenach Mezopotamii, dlatego uważam, że celem powstania kodeksu jest zebranie wszystkich obowiązujących praw i ich ujednolicenie. 

4.
GOSPODARKA ROLA PAŃSTWA  

Głównym twórcą gospodarki babilońskiej był jej władca Hammurabi. Król podobnie jak inni władcy Mezopotamii opierał stabilność ekonomiczną kraju na silnej i dobrze zorganizowanej administracji. Hammurabi był władcą absolutnym pełniąc jednocześnie rolę podstawowej i jedynej instancji życia politycznego, ekonomicznego a niekiedy nawet społecznego. Króla nie wspierał żaden minister, jednoosobowo decydował o wszystkim. Taki model rządzenia zapewne był uciążliwy w praktyce, ponieważ władca musiał decydować o sprawach wagi państwowej jaki i najbardziej błahych.





Państwo podzielone było na okręgi. Rządy nad okręgami sprawowały trzy odrębne ośrodki władzy. Pierwszą z nich była władza wykonawcza, którą reprezentował zarządca okręgu. Drugim ośrodkiem władzy była władza sądowa, za którą odpowiadali sędziowie królewscy. Ostatni rodzaj władzy reprezentował „przywódca kupców”, który miał pieczę nad finansami. Na terenach miejskich powoływano „rady starszych”, którym przewodził naczelnik. Król stanowił ostatnią instancję, do której można się było odwołać omijając drogę służbową (Arnoud, Starożytny Bliski Wschód s. 86).

Na początku XVIII w. p.n.e. na ziemiach mezopotamskich mamy do czynienia ze stagnacją gospodarczą i spadkiem wymiany handlowej. Państwo starając się zaradzić trudnościom wprowadziło nowy rodzaj wynagrodzenia za wykonywanie obowiązków państwowych. Do spłacania powinności nie używano już dóbr nietrwałych tylko nieruchomości. Rozparcelowane ziemie (podzielone podczas tzw. ilku) miały średnią wielkość od 8 do 16 ha. Były one najczęściej przyznawane żołnierzom, strażnikom, wyższym dowódcom a także rybakom. By zwiększyć obronność państwa Hammurabi stosował kolonizację wojskową tzn. przekazywał ziemię bezrolnym obywatelom, którzy w zamian musieli tę darowiznę odpracować poprzez czynną służbę wojskową. 

Gospodarcze znaczenie niewolników było bardzo niewielkie ze względu na ich wysoką cenę. Największą ich liczbę posiadał władca, który wykorzystywał niewolników dla różnorakich posług w pałacu. Stąd taki rodzaj niewolnictwa nazywano „niewolnictwem pałacowym” (Wolski, Historia Powszechna; Starożytność s.21).

Istnieją liczne dowody na to, że produkcja i eksport niektórych ważnych pod względem militarnym metali często znajdował się pod ścisłą kontrolą państwową. W okresach przygotowań do wojny ograniczano eksport brązu, który był niezbędny do wyrobu broni. Eksport i obróbka żelaza leżała wyłącznie w kwestii królewskiej. Wraz z powstaniem silnego scentralizowanego państwa i jednolitego obszaru gospodarczego nastąpił okres rozwoju gospodarki babilońskiej. 

5.
ROLNICTWO 


Rolnictwo było najważniejszą gałęzią gospodarki starożytnych cywilizacji. Podstawowym elementem dla utrzymania rolnictwa na ówczesnym poziomie i rozwoju było systematyczne przeprowadzanie irygacji, czyli rozbudowy i pogłębiania istniejących już kanałów nawadniających. Na wielkie znaczenie systemu nawadniającego wskazuje fakt, że jego elementy takie jak groble i kanały podlegały ochronie prawnej, co przedstawia poniższy fragment Kodeksu Hammurabiego: 

§ 53. Jeśli obywatel przy umacnianiu grobli (na) polu swym pozostał bezczynny i grobli swej nie umocnił, a w grobli jego otwór powstał  i glebę  woda uniosła, człowiek, w którego grobli <jego> otwór powstał, zboże, którego utratę spowodował, zwróci (w tej ilości);

§ 54. Jeżeli zboża zwrócić (w tej ilości) nie może, on sam i dobytek jego zostaną sprzedane, a wieśniacy, którym zboże ich woda uniosła, podzielą się (srebrem).


Prace irygacyjne przyniosły jednak w konsekwencji, w wyniku wzmożonego parowania, przyspieszenie zasolenia gruntów. Proces ten był nieunikniony, gdyż im bardziej wydajność spadała, tym usilniej starano się nawadniać nowe pola. W państwie babilońskim stosunek ziarna do zbiorów wahał od 35:1 do 20:1, przy czym średnio natomiast wynosił 30:1 (Arnoud, Starożytny Bliski Wschód s. 89). Rok rolniczy na  terenie Mezopotamii zaczynał się we wrześniu zasiewem zbóż odmian wczesnych, a w listopadzie odmian późnych. Gospodarka rolna to przede wszystkim uprawa jęczmienia, pozyskiwanie wełny, oleju z sezamu i daktyli. W Babilonii istniał obowiązek alimentacyjny, który polegał na dostarczaniu jęczmienia, oleju i wełny jako podstawowych środków codziennego utrzymania. 

W rolnictwie posługiwano się trzema głównymi narzędziami: siewnikiem, pługiem ciężkim i broną. Za pomocą pługu ciężkiego dokonywano orki głębokiej, aby poprawić jakość orki orano pole również w poprzek. Orka tradycyjnie była obowiązkiem właściciela, a nie dzierżawcy pola. Wyjątkiem od tej reguły jest zapis poniższego paragrafu:  

§ 44. Jeśli obywatel ugór na trzy lata, aby (go) zagospodarować wynajął, a pozostał bezczynny i pola niezagospodarował, czwartego roku pole pługiem zaorze, przekopie i zabronuje oraz właścicielowi pola zwróci (je), a także za każde 1 bur (6,35ha) pola 10 gur (ok. 250 l.) ziarna odmierzy (mu);

Rozwój własności prywatnej miał znaczny wpływ na strukturę rolniczą państwa Hammurabiego. Własność prywatna, która ograniczała się do domu i niewielkiego ogrodu z czasem zaczęła obejmować również ziemie uprawne i łąki. Gospodarstwa ze względu na strukturę można podzielić na trzy rodzaje: niewielkie gospodarstwa (ok. 1,4 ha), którymi zarządzał właściciel i rodzina, wielkie majątki świeckie i ziemie rozparcelowane przez króla. Wielkie majątki świeckie wymagały prężnej organizacji, stąd często zatrudniano w nich skrybów i tworzono archiwa, które dostarczają nam dziś wielu informacji. W okresie żniw niezbędne okazywało się zatrudnienie pięcio- lub dziesięcioosobowych grup robotników. (Arnoud, Starożytny Bliski Wschód. s. 89) Kierowani oni byli, przez człowieka określanego dzisiaj mianem brygadzisty, który odpowiadał przed pracodawcą za wykonane roboty i rozdzielał między robotników wynagrodzenia. Najemni robotnicy zawierali kontrakty i podlegali kontroli:  
§ 253. Jeśli obywatel obywatela, aby polem jego się zaopiekował, wynajął i ziarno siewne powierzył mu, bydło powierzył mu, do uprawy pola (kontraktem) zobowiązał go, jeżeli człowiek ten nasiona lub paszę ukradł i w ręku jego zostanie to przyłapane, rękę utną mu;

§ 273. Jeśli obywatel pracownika najemnego najął, od początku roku, aż do piątego miesiąca, 6 ziaren srebra na 1 dzień da, (a) od szóstego miesiąca aż do końca roku, 5 ziaren srebra na 1 dzień da.

Robotnikom często płacono również: jęczmieniem, wełną lub piwem. Wielcy posiadacze ziemscy wydzierżawiali swoją ziemię wolnym chłopom:

 § 45. Jeśli obywatel pole swoje za czynsz rolnikowi dał i czynsz za pole swe (już) wziął, (a) potem pole bóg Adad zalał lub powódź (zeń glebę) uniosła, (będzie to) strata rolnika.


Dzierżawca otrzymywał ziarno z pola z zastrzeżeniem, że musi oddać około połowy zbiorów. Za czasów Hammurabiego starano się zmniejszyć tę liczbę do 1/3. 

§ 46. Jeżeli czynszu za pole jeszcze nie wziął lub za połowę, bądź trzecią część (plonów) pole dał, zbożem, które na polu wyrośnie, rolnik i właściciel pola według ustalonych proporcji podzielą się;


Przekazanie sadu do obsadzenia nie było pojmowane jako dzierżawa: przez cztery lata był on bezproduktywny i opłaty dzierżawne (czyli połowa zbiorów) pobierane były dopiero w piątym roku. 

§ 60. Jeśli obywatel pole dla zasadzenia sadu ogrodnikowi dał, (a) ogrodnik sad posadził, przez cztery lata sad będzie hodować; w piątym roku właściciel sadu i ogrodnik po równo podzielą się, (jednak) właściciel sadu część swoją (sobie) wybierze i weźmie;

Dzierżawca w czasie oczekiwania na wzrost sadu uprawiał jęczmień i warzywa. Niekiedy wymagane było ogrodzenie sadu. Gaje palmowe wymagały szczególnie wielu starań. Trzeba było prowadzić sztuczne zapylanie i dokonywać głębokich przekopów co cztery lata. Często właściciele powierzali ich założenie, w zamian za pewne świadczenia, dzierżawcom, którzy zajmowali się potem ich utrzymaniem. Takimi świadczeniami mogły być dodatkowe części plonów. 

§ 64. Jeśli obywatel sad swój ogrodnikowi do (sztucznego) zapylenia dał, ogrodnik dopóki sadem dysponuje, z plonów sadu dwie trzecie właścicielowi sadu da, (a) jedną trzecią sam weźmie;
6.
HANDEL 


Mezopotamia stanowiła bardzo ważny ośrodek handlu. Przecinały się tu szlaki wiodące głównie w kierunku Morza Śródziemnego, a zwłaszcza w stronę Syrii. Rozkwit warstwy kupieckiej był zjawiskiem charakterystycznym dla okresu panowania Hammurabiego. Handel w Mezopotamii odbywał się najczęściej przy pomocy karawany osłów. Największe karawany liczyły około 200 osłów (Saggs, Wielkość i Upadek Babilonii s. 249) i mogły pokonywać dziennie 20 km. Karawana mogła transportować ok. 5 ton materiałów na wymianę handlową. Znane są karawany, które transportowały naraz ponad 11 ton. 











Między niektórymi miastami Azji Mniejszej przewożono towary za pomocą wozów. Wymagało to istnienia sieci dróg. Przewodnik karawany (nazywany w tłumaczeniu „Kodeksu Hammurabiego” „agentem handlowym”) otrzymywał pewną sumę pieniędzy, w trakcie podróży sporządzał rachunki i później składał rozliczenie zleceniodawcy.   

§ 100. Jeśli kupiec agentowi handlowemu srebro na wydanie i prowadzenie handlu powierzył i z misją wysłał go, (a) agent handlowy w czasie podróży srebrem sobie powierzonym [obracał], jeżeli tam gdzie przybył, zysk osiągnął, zyski procentowe (od) srebra całego, które wziął, oszacuje oraz dni swoje policzy i kupca swego spłaci;

§ 105. Jeżeli agent handlowy był niedbały i dokumentu opieczętowanego na srebro, które kupcowi oddał, nie wziął, srebro nie udokumentowane, w rachunku rozliczeniowym nie zostanie ujęte.

Głównym artykułem eksportowym Mezopotamii była miedź. Handlowano również: wełną zbożem i olejem: 

§ 104. Jeśli kupiec agentowi handlowemu zboże, wełnę, olej lub inny towar na sprzedaż dał, agent handlowy srebro rozliczy i kupcowi zwróci; agent handlowy dokument opieczętowany na srebro, które kupcowi oddał, weźmie;

Natomiast z Asyrii eksportowano głównie: dobrej jakości tkaniny, ołów oraz rudy ołowiu. Rudy ołowiu były przetapiane do transportu. Podróże na dalekie odległości wiązały się z niebezpieczeństwem. W Kodeksie Hammurabiego wyróżnione były dwa rodzaje niebezpieczeństw: napady zbójeckie i działania siły wyższej (boskiej):

§ 103.Jeżeli w podróży na drodze jego nieprzyjaciel wszystko, co niósł, odbierze mu; agent handlowy przysięgę na boga wypowie i odejdzie wolny.

W razie niepowodzenie misji handlowej agent handlowy był zobowiązany prawnie do zwrotu powierzonych pieniędzy z nawiązką. Z tego wynika, że najczęściej organizatorem wyprawy był agent handlowy, na którym spoczywało powodzenie karawany.    

§ 101. Jeżeli tam, gdzie przybył, zysku nie osiągnął, srebro wzięte agent handlowy podwoi i kupcowi odda.


Karawana przekraczająca granice królestwa była zobowiązana do uiszczenia miejscowym urzędnikom pewnej opłaty tytułem myta. Opłata ta dawała prawo karawanie do korzystania z dróg, miejscowych studni jak i opieki miejscowego władcy. 

7.
GOSPODARKA WODNA, HANDEL I TRANSPORT WODNY


Handel morski w porównaniu z handlem lądowym przynosił większe zyski i stawiał kupca morskiego w lepszym położeniu niż w przypadku agenta handlowego (przewodnika karawany). W handlu karawanowym przedsiębiorca finansujący agenta miał prawo do 2/3  zysku, z zagwarantowanym minimum 50% dochodu od wyłożonej kwoty i praktycznie bez ryzyka dla własnego kapitału. W handlu morskim natomiast przedsiębiorca normalnie zamiast procentowego udziału w zyskach otrzymywał określony z góry dochód. 


Korzystniejsze warunki kupca morskiego w porównaniu z agentem handlowym wynikały zapewne z faktu, że handel morski stanowił „przedsiębiorstwo zamknięte”, do którego dostęp był ograniczony (głównie ze względu na umiejętność żeglugi). Sama umiejętność żeglugi wymagała wiedzy, nie wspominając już o wpływowych znajomościach (Saggs, Wielkość i Upadek Babilonii s. 247). 


W Mezopotamii dużą popularnością cieszył się transport rzeczny. Był on szybszy i tańszy od transportu lądem. W handlu wewnętrznym w dolinach Tygrysu i Eufratu żegluga rzeczna zachował duże znaczenie przez cały okres historyczny Babilonii. Z miast do miasta na barkach przewożono żywność, wina, materiały budowlane, metale, wełny i skóry. 


W gospodarce państwa babilońskiego znaczną rolę odgrywały nieliczne elementy gospodarki pierwotnej, takie jak np. rybołóstwo. Rybacy byli klasą uprzywilejowaną podlegali oni wynagrodzeniu porównywalnym z zapłatą wojownika. Znane są przypadki wyznaczania specjalnych stref połowów dla poszczególnych miast. Łowienie ryb było monopolem państwowym. Ryby były podstawowym źródłem pożywienia dla mieszkańców Mezopotamii, gdyż mięso nie należało do częstych potraw (Arnoud, Starożytny Bliski Wschód s. 90).  


Za czasów Hammurabiego miasto Ur stało się głównym portem przywozowym Mezopotamii. Do Ur zwożono m.in. towary z Dilmunu, na które składały się: miedź, lapis-lauzli (zwany również lazurytem, wykorzystywany w zdobnictwie), perły oraz rzadkie gatunki drewna.
8.
FINANSE 

Jeden z paragrafów „Kodeksu Hammurabiego” zakłada istnienie związku finansowego dwóch obywateli. Dzisiaj nazwalibyśmy taki związek spółką, w której obaj wspólnicy przedsięwzięcia równo między siebie dzielą zyski lub straty: 

§98. Jeśli obywatel obywatelowi srebro na wspólny interes dał, zyski i straty, które będą przed bogiem po równo podzielą.


W Państwie Hammurabiego istniała pewna grupa ludzi zwanych tamkarum (Saggs, Wielkość i Upadek Babilonii s.258), których określić można dzisiaj jako kupcy-bankierzy. Zajmowali się oni handlem niewolników, organizowali wszelką wymianę handlową jak i dostarczali innym biedniejszym kupcom pieniędzy na podejmowanie z ich ramienia wypraw kupieckich. Istniały przepisy, które regulowały stosunki między tamkarum a jego agentami.   Pożyczki i formy zwrotu należności reguluje „Kodeks Hammurabiego”:

§ 88. Jeśli kupiec zboże lub srebro (na) oprocentowaną pożyczkę da, za 1 gur, zboża zysku weźmie, (a) jeśli srebro (na) oprocentowaną pożyczkę dał, za 1 szekel srebra 1/6 (szekla) i 6 „ziaren" zysku weźmie.


Stopa procentowa od pożyczek, zmieniała się, a także była zależna od towaru. Według „Kodeksu Hammurabiego” pożyczka zbożowa obciążona była 33,3% lichwą, zaś pożyczka srebra 36,6%. Z dokumentów nie wynika jasno, jaki był termin spłaty pożyczki, ani czy procenty mają być płacone miesięcznie czy rocznie. Możemy jedynie się domyślać, że udzielano jej na okres do najbliższych żniw lub do zakończenia wyprawy handlowej. W „Kodeksie Hammurabiego” przewidziano jeszcze jeden rodzaj pożyczki, kiedy to agent, który poniósł na transakcji handlowej stratę jest zobligowany prawnie do zwrotu całej pożyczonej kwoty, bez naliczonych odsetek.  

§ 97. Jeśli obywatel zboże lub srebro od kupca pożyczył i zboża lub srebra na zwrot nie ma, zaś (inne) mienie ma, wszystko co w ręku jego jest przed świadków przyniesie (i) kupcowi swemu da; kupiec nie będzie się spierał (i) przyjmie (to).


Zasadniczym warunkiem ważności wszystkich transakcji handlowych była obecność świadków i pisemny dowód transakcji w postaci umowy. Umowy podpisywano zwykle odciskiem pieczęci cylindrycznej lub paznokciem (Saggs, Wielkość i Upadek Babilonii s.260).  Prawa Hammurabiego jasno to określają: 

§ 96. Jeśli [kupiec zboże lub srebro] na pożyczkę oprocentowaną bez świadka [i kontraktu] dał, wszystko, co dał, utraci.

Umowy w sprawie pożyczek były zawsze nader powszechną cechą charakterystyczną życia gospodarczego Babilonii.
9.
PODSUMOWANIE



Utworzenie jednego silnie scentralizowanego państwa na terenach Mezopotamii przyczyniło się do znacznego rozwoju gospodarczego regionu.




Najważniejszym sektorem gospodarki Babilonu było rolnictwo, które dostarczało żywności całemu państwu. Rolnictwem trudniła się również największa część społeczeństwa. Stałe nawadnianie pól zapewniał wydajny system irygacyjny. System nawadniania pól można określić mianem wspólnego dobra, ponieważ przy jego ciągłej modernizacji i rozbudowie pracowały setki ludzi. Królestwo Babilonu znajdowało się w bardzo korzystnym handlowo regionie. To właśnie przez Mezopotamię przechodziły liczne szlaki handlowe łączące Indie i Europę. Karawany składające się z dziesiątek jucznych osłów przemierzały Babilonię wzdłuż i wszerz. Dogodne położenie geopolityczne i nieprzerwane zabiegi dyplomatyczne Hammurabiego miały na celu stworzenie w Międzyrzeczu stabilnej strefy handlowej. Handel i transport wewnętrzny skupiał się przede wszystkim wokół dwóch najważniejszych rzek Mezopotamii, Eufratu i Tygrysu. Transport rzeczny był tańszy i szybszy, przez co korzystanie z takiego środka transportu było dostępne dla zwykłych ludzi. Finansowaniu nowych przedsięwzięć zajmowały się określone grupy kupców, którzy czynnie przyczyniali się do rozwoju gospodarki. Ich pieniądze i inicjatywy gospodarcze obywateli tworzyły czynnik odpowiedzialny za rozwój gospodarczy. Wszystko to odbywało się za sprawą ingerencji Hammurabiego, który sformował zasady działania spółek między obywatelami.   

 To co jest bardzo ważne w polityce gospodarczej Hammurabiego to, fakt, że obok wielkiej własności ziemskiej istniały niewielkie własności prywatne, które mogły liczyć na pomoc króla. Wielkie gospodarstwa nie były przystosowane do ówczesnej metody uprawy. Prawdopodobnie przynosiły one proporcjonalnie mniejsze plony od niewielkich gospodarstw rolnych. 











Hammurabi był właścicielem wielkich obszarów rolnych, które w drodze dzielenia przeznaczał dla różnych kategorii pracowników administracji i służby pałacowej. Część ziemi królewskiej dawano chłopom w dzierżawę, którzy byli zobowiązani do płacenia daniny. Ziemie była również przyznawana żołnierzom, jako zapłata za ich służbę wojskową. 
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11.
PRZEGLĄD LITERETURY PROBLEMU 


Około 90% wszystkich zachowanych tekstów klinowych traktuje o sprawach gospodarczych. Stąd też wiele wiadomo o strukturach gospodarczych państw Mezopotamskich a stosunkowo niewiele o innych aspektach życia mieszkańców starożytnego Bliskiego Wschodu. Najbardziej uciążliwy wydaje się brak opracowań źródeł w języku polskim. Praktycznie autorzy wszystkich książki z, którymi pracowałem korzystali z tych samych źródeł. Niekiedy ich wnioski okazywały się odmienne i wymagały ode mnie konfrontacji argumentów i stworzenie możliwie najprawdopodobniejszej wersji wydarzeń. 


Najbardziej pomocne okazały się książki: „Wielkość i Upadek Babilonii” H.W.F Saggs i „Starożytny Bliski Wschód; Od wprowadzenia pisma do Aleksandra Wielkiego” Daniel Arnoud. Są to książki, w których zawarto wiele wartościowych informacji dotyczących gospodarki Babilońskiej.

Jakub Matusielański

20X2006

Część II ESEJ

Cytaty:

I

„Rozwiązanie problemu proponowane przez rząd jest zazwyczaj tak samo złe jak ten problem.”

Milton Friedman, wybitny amerykański ekonomista czasów wielkiego kryzysu  

II


„Nic nie tworzy tak wielu miejsc pracy dla ekonomistów, co kontrola i interwencja ze strony państwa. Dlatego wszystkich ekonomistów cechuje schizofrenia: ich dyscyplina naukowa, wywodząca się od Smith’a, każe im faworyzować rynek; ich własny interes każe faworyzować interwencję. W efekcie znaczna część środowiska ekonomistów była zmuszona godzić te dwie przeciwstawne siły przez faworyzowanie rynku w ogólności i przeciwstawianie się mu w konkretnych przypadkach”

Milton Friedman, cytat pochodzi z „From Galbraith to Economic Freedom”

(Milton Friedman w tytule swojej książki odwołuje się do John’a Galbraith’a, amerykańskiego ekonomisty powiązanego z teorią interwencjonizmu państwowego) 
GOSPODARKA REGULOWANA PRZEZ PAŃSTWO MOŻE BYĆ  KORZYSTNA DLA SPOŁECZEŃSTWA (CZASAMI)


Na przestrzeni wielu tysiącleci rozwoju cywilizacyjnego człowieka napotykamy na dwa przeciwstawne modele rozwoju gospodarczego. Pierwszym z nich jest gospodarka rynkowa, w której ceny produktów, kreują się poprzez zależność popytu od podaży. Drugim głównym typem gospodarki jest gospodarka nakazowa zwana również centralnie kierowaną, która zakładała całkowite manipulowanie mechanizmami rynkowymi przez państwo. 

Jakkolwiek gospodarka nakazowa w XX w. nie spełniła pokładanych w niej nadziei, tak we wczesnym stanie rozwoju państwowości i rynku mamy próby jej sprawnego działania, czego przykładem może być państwo babilońskie. Państwo Hammurabiego skupiało w swoich granicach wiele grup etnicznych i narodowych. Niektóre plemiona zamieszkujące Babilonię prowadziły koczowniczy tryb życia. Często występowały również społeczności, które miały charakter pół-osiadły. Państwo, aby zachować jednolitą strukturę potrzebowało czynnika spajającego społeczeństwo. Prawo i przejrzysty system gospodarczy nadawały się do tego celu idealnie. Władca Babilonu miał najistotniejszy wpływ na kreowanie rynku. Odpowiadał on m.in. za dystrybucję najważniejszego dobra w gospodarce starożytnej Mezopotamii tj. ziemi. Hammurabi sam prowadził politykę podatkową jak i ustalał ceny najważniejszych gospodarczo usług i produktów. Król prostymi metodami ekonomicznymi zwiększał znaczenie własności prywatnej. Wzrost znaczenia sektora prywatnego spowodował rozwój inwestycji handlowych i powstawanie zalążków spółek finansowych. Wszystkiego tego możemy dowiedzieć się z Kodeksu Hammurabiego tj. spisu praw umieszczonego na kamiennej kolumnie, która przetrwała do naszych czasów. Kodeks Hammurabiego przetrwał w przeciwieństwie do samego państwa Hammurabiego, które rozpadło się w 100 lat po jego śmierci. Potem na przestrzeni wieków możemy zaobserwować próby powrotu do modelu gospodarczego opartego na ingerencji państwa w gospodarkę. 


Ukształtowanie i sformalizowanie teorii ekonomicznej traktującej o wywieraniu wpływu przez państwo na rynek było dziełem John’a Maynard’a Keynes’a i nastąpiło dopiero na początku XX w. Niektóre obecnie stosowane zabiegi samonapędzające gospodarkę są bardzo podobne do tych stosowanych przez Hammurabiego. Takim działaniem jest m.in. wprowadzenie monopolu państwowego w niektórych sektorach gospodarki, np. produkcji mocnych alkoholi. Kolejnym przykładem ingerencji państwa w gospodarkę jest „ratowanie upadającego przedsiębiorstwa poprzez preferencyjne kredyty, oddłużanie i ew. przejmowanie upadłych przedsiębiorstw na własność skarbu państwa. Jedną z najbardziej powszechnych metod ingerowania państwa w gospodarkę a zarazem stosowaną już przez Hammurabiego jest stosowanie systemu podatkowego, którego celem nie jest pozyskiwanie środków do budżetu państwa, ale także regulacja rynku. Regulacja rynku następowała poprzez częste różnicowanie stóp podatkowych w różnych sektorach gospodarki czy liczne ulgi podatkowe i inwestycyjne. Interwencjonizm państwowy, którego początki możemy zaobserwować w polityce gospodarczej Hammurabiego, pojawiał się wielokrotnie na przestrzeni tysiącleci historii ludzkości.

Powrót do ingerencji państwa w gospodarkę i zastosowanie polityki New Deal były niezbędne podczas największego kryzysu gospodarki wolnorynkowej, który przypadł na koniec lat dwudziestych i początek lat trzydziestych. Okazało się, że niezbędna jest ingerencja państwa w kształtowanie gospodarki. Teorie ekonomiczne Friedman’a rządzące dzisiejszą ekonomią, przyczyniły się również do wyprowadzenia światowej gospodarki z kryzysu. Friedman sprzeciwiając się nadmiernemu interwencjonizmowi państwa w sferę gospodarczą wiedział, że minimalna pomoc rządu jest niezbędna dla wyprowadzenie światowej gospodarki z wielkiego kryzysu.

Do prowadzenia polityki gospodarki nakazowej powrócili komuniści w latach 30. XX w. w ZSRR. Powrót do tej idei, nie wiązał się z nagłym rozwojem gospodarczym i wzrostem zadowolenia społecznego. Wręcz przeciwnie. Im dłużej komuniści prowadzili politykę gospodarki kierowanej tym sytuacja w ZSRR i państwach satelickich stawała się bardziej dramatyczna. Jest to moim zdaniem spowodowane tym, że model gospodarki nakazowej był nieadekwatny do zastanego poziomu ekonomicznego państwa  i świadomości społecznej. Te wartości kreowane były  przez długie lata średniowiecza i nowożytności. Były one zanadto rozwinięte, aby w połączeniu z pierwotnym modelem gospodarki kierowanej stworzyć kraj dobrobytu i wielkich możliwości. 

W XX w. gospodarki krajów Ameryki Południowej w większości opierały się na interwencjonizmie państwowym. Z tym zjawiskiem mieliśmy do czynienia podczas częściowej nacjonalizacji gospodarki w Argentynie w latach ’30 i ’70 jak i w Meksyku w latach ’60.   

Aktualnie praktycznie wszystkie kraje świata stosują różne formy interwencjonizmu, na mniejszą lub większą skalę, łącznie z krajami uważanymi za najbardziej „liberalne” takimi jak Stany Zjednoczone, Malezja czy Chile. 

Odnosząc się do słów Miltona Friedman’a pochodzących z drugiego cytatu, uważam że o ile w początkowej fazie rozwoju gospodarczego rola państwa może być przydatna, o tyle w kolejnych etapach, wkład ten powinien ulec ograniczeniu. Rząd powinien ingerować jedynie podczas kryzysów ekonomicznych w walce, z którymi obywatele pozostają bezbronni. Uważam również, że wraz z rozwojem spółek prywatnych i wzrostu procentowego udziału obywateli w wytwarzaniu produktu narodowego, powinno następować stopniowe wycofywanie się państwa z kreowania rynku. Społeczeństwo, którego dochód staje się głównie udziałem obywateli nie może być ograniczany i kontrolowany przez państwo. Struktury państwowe powinny sprzyjać jedynie rozwojowi społeczeństwa we wczesnym jego etapie. Gospodarka nakazowa niezbędna jest do stworzenia bazy, podstawy, na której z czasem stworzy się model wolnorynkowy.
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